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Orta Gelir Tuzag

Sumru Oz'

Son giinlerde Tirkiye’'nin giindeminde olan bir
konu da orta gelir tuzag.. Giin gecmiyor ki
basinda yer alan, bazis1 hikimet kaynakl
demeclerde, Tirkiye’nin orta gelir tuzagina
disme ihtimalinden soz edilmesin. Oysa Diinya
Bankas1 raporlarina gore Tiirkiye 1960 yilindan
beri orta-gelir tuzaginda. Hatta “orta gelir
tuzag1” teriminin ilk kez kullanildig1 “Dogu Asya
Ronesans1” baslikli raporda, bu terim aciklanirken
ornek olarak Latin Amerika ve Turkiye’nin de
icinde bulundugu Orta Dogu iilkeleri veriliyor [1].
Gercekten de 1960-2000 arasinda satin alma
glicine gore kisi basina milli geliri ABD’nin
%21’inde cakili kalan Turkiye tipik bir ornek.

Gectigimiz Subat ayinda yine Diinya Bankasi’nin
yayimladigi “Cin: 2030” baslikli rapora gore 1960
yilinda orta gelirli sayilan 101 llke arasinda orta
gelir tuzagindan kurtularak yiiksek gelir diizeyine
gecebilen sadece 13 iilke var [2]. Bu ilkeler
Dinya Bankasi’nin orta gelir tanimina gore 1960
yilinda ABD kisi basina gelirinin %5,5’i ile %44’u
arasinda bir gelire sahipken 2008 yilinda bunu %45

ve lzerine ¢ikarmay1 basaran ulkeler. Raporda
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Maddison veri tabanmi kullanmlarak hazirlanan
grafige gore bu ilkeler Ekvator Ginesi, Hong
Kong, irlanda, israil, ispanya, Japonya, Kore,
Mauritius, Portekiz, Porto Riko, Singapur, Tayvan
ve Yunanistan. Latin Amerika ve Orta Dogu
ulkeleri ise 1960 yil1 gibi oldukca erken bir tarihte
orta gelir dizeyine ulasmakla beraber, rekabet
giclerini ucuz iscilige dayandirmaktan,
ekonomilerini de basit teknolojileri adapte
etmekten oteye tasiyamadiklarnn icin 50 il
boyunca orta gelir diizeyini asamiyorlar. Rapora
gore Cin de orta gelir tuzag icinde.

Sekil 1, benzer bir gruplandirmay1 ulkelerarasi
gelir diizeyi Kkarsilastirmalarinin daha saglikli
olmasin1 saglayan PWT 7.1 veri tabanim [3]
kullanarak yapiyor. Ayrica orta gelir diizeyinin ust
sininn1 aynen korumakla beraber, alt sinirin1 %10
olarak aliyor. Cunku “Cin: 2030” bashikli raporda
da Dbelirtildigi gibi, orta gelir diizeyine
ulasabilmek icin bir ulkenin hi¢ olmazsa dusik
teknoloji ile emek-yogun liretim yapan bir imalat
sanayine sahip olmasi ve yurtdisi piyasalarda bu

urtinlerle rekabet edebilmesi beklenir.

Sekil 1. Ulkelerin ABD’ye kiyasla kisi basina geliri
1960-2010 (ylizdesinin dogal logaritmasi olarak)
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Kaynak: PWT 7.1 [3]
Kisaltmalar: Diinya Bankasi [4]



Ayn1 raporda orta gelir tuzag soyle aciklaniyor:
Dusuk gelirli Ulkeler yurt disindan transfer
ettikleri basit teknolojiyle Urettikleri ucuz
maliyetli ve emek-yogun driinlerle, disiik emek
maliyeti avantajim  kullanarak uluslararas:
piyasalarda rekabet edebilirler. Emek ve
sermayenin verimliligi disiik tarim sektoriinden
daha vyiiksek verimlilige sahip imalat sektoriine
kaymasiyla birlikte Ulkenin uretkenlik dizeyi,
dolayisiyla da gelir diizeyi artar. Ancak Ulkelerin
orta gelir duzeyine ulasmalaryla beraber kirsal
kesimdeki eksik istihdam giderek azalir, Ucretler
artar ve dolayisiyla uluslararasi rekabet giicu
diser. Inovasyon yoluyla iretkenlik diizeyini
artiramayan ulkeler orta gelir diizeyinden yuksek
gelir duzeyine gecemezler, bir baska deyisle orta
gelir tuzagina diiserler [2]. Ozetle, yiiksek beceri
dizeyi gerektiren yenilikci drinlerde gelismis
llkelerle, emek-yogun (riinlerde ise emegin ucuz
oldugu disiik gelirli llkelerle rekabet edemeyen

Ulkeler orta-gelir tuzagina girer.

Sekil 1’e gore 1960-2010 doneminde orta gelir
tuzagindan kurtulabilen 12 {ilke var. Bunlar,
Singapur, Hong Kong, Tayvan, Kore, Japonya gibi
Dogu Asya iilkeleri; ispanya, Yunanistan, Portekiz,
Gliney Kibris gibi AB lilkelerine yakinsayan llkeler
ile Seyseller, Israil ve ABD’ye bagli ozerk bir

bolge olan Porto Riko.

“Cin: 2030” bashikli Diinya Bankasi Raporu’ndan
farkli olarak Sekil 1’de Cin, dusuk gelir
dizeyinden orta gelir dizeyine gecen ulkeler

arasinda yer aliyor.¥ 1960-2010 arasinda diisiik

FPWT 7.1 gore 1960 yilinda ABD’nin %5’i ya da %2’si
kadar bir kisi basina milli geliri olan Cin’i o donemde
orta gelir duzeyinde saymak, dolayisiyla orta gelir
tuzaginda oldugunu savunmak zor. Ancak son otuz
yildir neredeyse yilda ortalama %10 blyiiyen Cin
ekonomisinin bu performansini siirdiiremeyecegini ve

gelirden orta gelir diizeyine gecebilen diger
ulkeler ise Tayland, Endonezya, Hindistan, Fas ve
Misir ile zengin dogal kaynaklara sahip iki kiiclik

Afrika Ulkesi olan Ekvator Ginesi ve Botswana.

Sekil 1’in merkezinde yer alan ve 1960 yilindan
bu yana orta gelir tuzaginda olan iilkelerin biiyiik
bir bolumu Latin Amerika Ulkeleri. Tirkiye’nin de
yer aldig1 bu grupta iran, Giiney Afrika, Romanya,
Jamaika ve Malezya® da bulunuyor. Sekil 1, orta
gelir tuzaginda takilmaktan daha kot durumlarin
da olabilecegine isaret ediyor. Cogunlugu Afrika
llkelerinden olusan disiik gelir tuzagindaki
ulkeler grubunda Pakistan da yer aliyor. 1960-
2010 arasinda orta gelir duzeyinden dusuk gelir
duzeyine gecen grupta ise Filipinler, Nikaragua,

Kamerun, Senegal, Nijerya ve Haiti var.

Sekil 2. Ulkelerin ABD’ye kiyasla kisi basina geliri -
2000-2010 (yiizdesinin dogal logaritmas1 olarak)
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Kaynak: PWT 7.1 [3]
Kisaltmalar: Diinya Bankasi [4]

onumiizdeki donemde orta-gelir tuzagina disecegini
savunanlar da var [5].

$1991-2000 déneminde yillik %7 buyiiyen Malezya
ekonomisi, sonraki 5 yil boyunca %7,5 olan beklentinin
cok altinda, sadece %4,5’lik bir buyume kaydetti. Orta-
gelir tuzagina isaret eden bu diisiik biiyiime
performansinin nedenleri arasinda kadinlarin egitim
almasina karsi gelmek ve is hayatinda azinliklar
dislamak gibi uygulamalarla iilkenin insan kaynagini
tam olarak kullanmamasi 6ne c¢ikiyor [6].



Sekil 2, 1960 yili icin veri bulunmayan ulkeleri ve
son donemdeki gelismeleri gorebilmek acisindan
Sekil 1’deki uygulamayr 2000-2010 donemi icin
tekrarliyor. Diisey eksende Sekil 1’de oldugu gibi
2010 yib kisi basina milli gelirinin ABD’ninkine
orani (dogal logaritmasi alinarak), yatay eksende
ise 1960 yerine 2000 yil1 degerleri yer aliyor. Sekil
2’den cikarilabilecek birkac sonuc var. ilki, Sekil
1’e gore orta gelir tuzagindan kacabilen 12
ulkenin bunu 2000 yii oncesinde gerceklestirmis
oldugu. Ciinkii Sekil 2’de bu iilkeler 2000 yilinda
yuksek gelirli Ulkeler grubunda bulunuyor ve
2010’da da bu durumlarin koruyor. ikincisi, PWT
7.1’de 1960 wii kisi basina milli gelir verisi
olmayan ulkelerden Slovenya, Bahreyn ile birkac
kiicuk ada ulkesinin de 2000 yil1 itibariyla yuksek
gelir grubunda yer almasi. Uciincii olarak, 2000
yili 6ncesinde orta gelir tuzagindan kurtulan 12
ulkeye ek olarak 2000-2010 doneminde 6 llkenin
daha yuksek gelir diizeyine ulasmis olmalar. Bu
ulkeler AB’ye yakinsama surecindeki Cek
Cumhuriyeti ve Slovakya ile Umman, Suudi
Arabistan ve Libya gibi petrol gelirleri sayesinde

zenginlesen Ulkeler.

Sekil 2’den cikarilabilecek son bir sonu¢ da orta
gelir tuzaginda olan hemen hemen biitiin
ulkelerin 45° cizgisiyle gosterilen ve ABD kisi
basina gelirindeki biiylimeyi gosteren dogrunun
uzerinde yer almalan. Daha acik bir ifadeyle,
yuksek gelirli Ulkelere yakinsama ve boylece orta
gelir tuzagindan kurtulma egilimine girmis
olmalan”. Yukanda belirtildigi gibi, 1960-2000

arasinda satin alma gucine gore kisi basina milli

** Ancak, Latin Amerika ulkelerinin 2000’lerde
sergiledigi gecmistekine kiyasla yiiksek biiyiime
performansinin emtia fiyatlarinin ve ABD’de gocmen
olarak bulunan isciler tarafindan yapilan transferlerin
artmasindan kaynaklandigi belirtiliyor [8].

geliri ABD’nin %21’inde cakili kalan, ancak 2010
yili itibariyla bu oranin %25’i astig1 Tirkiye de bu

ulkeler arasinda yer aliyor.

Orta gelir tuzagindan cikamayan Latin Amerika
ulkelerinin son otuz yillik deneyimi, sadece piyasa
guclerine

dayanarak yuksek buyumenin

saglanamayacagini, hiikiimetlerin egitim,
teknolojik vyeterlilik ve ozel sektorle isbirligi
konusunda inisiyatif almasi gerektigini gosteriyor
[7]. Dogu Asya llkelerinin etkileyici bir biylime
performans1 gostermelerinin ardindan ulastiklan
orta gelir dizeyinde takiip kalmamalan icin
uygulamalar1 gereken stratejinin belirlenmeye
calisildigi “Dogu Asya Ronesansi” baslikli Diinya
Bankas1 Raporu’nda ise, bunun icin ulkelerin Ucg
farkli  donlisimii  gerceklestirmesi  gerektigi
belirtiliyor [2]. ilk olarak, iiretim ve istihdamda
cesitlenmenin  once yavaslayip uzmanlasma
arttikca tersine donmesi; ikinci olarak ise
yatirimin onemi giderek azalirken inovasyonun
oneminin artmasi gerekiyor. Son olarak, egitim
sisteminin calisanlarnn yeni teknolojilere adapte
olacak donanima kavusturmakla yetinmeyip yeni
urin ve sirec yaratacak hale getirecek sekilde
donusturulmesi sart. Bu donisumleri
gerceklestirerek yaratict  bir topluma ve
ekonomiye sahip olmak, egitime vyapilacak
yatinmlar ile kurumsal reformlar ve yonetisim

ilkelerine uyum ile mumkin [8].

Orta gelir tuzagindan kurtulmak icin olcek
ekonomisinin avantajina sahip olmayan diger orta
buyukliukteki ulkeler gibi Turkiye de marjinal
Uretkenligi gittikce azalan Uretim faktorlerini
artirmaya calismaktan cok yukarnda belirtilen
donusumleri gerceklestirmek durumunda. Aksi
halde 1960-2000 doneminde oldugu gibi on yillar

boyunca orta gelir tuzagindan ¢ikamayabilir.
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