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Carroll, tiketim ve tasarruf konularina
deginirken ‘Saltwater’, ‘Freshwater’ ve
‘Tidewater’ yaklasimlarindan bahsetti.
Salt Water yaklasiminda daha ¢ok
hanehalk1

bireylerinin  davranislari
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tizerinde durulmaktadir. Bu yaklasim,
hanehalkinin  geliri  nedir, tasarruf
yapmaktaki amaglar1 nelerdir, emeklilik

ihtiyat1 giidiisii nedir vs... gibi sorulara

Tiirkiye’de Ozel Tasarruf
Egilimi: Mikro ve Makro
Perspektifler

EAF Konferans Notu Serisi
kapsamindaki bu yaymn EAF tarafindan
11 Haziran 2008 tarihinde diizenlenen
“Tiirkiye’de Ozel Tasarruf Egilim: Mikro
bashkh

sunumlart1  ve

ve  Makro  Perspektifler”

konferansta  yapilan
konusmalar1 6zetlemektedir. Konferansta
yapilan

sunum ve konusmalarin

tamamina http://eaf.ku.edu.tr adresinden

ulasabilirsiniz.

11 Haziran’da gergeklestirilen
‘Tiirkiye’de Ozel Tasarruf Egilimi:
Mikro ve Makro Perspektifler’ baslikli
konferansin ana tema konusmasini, John
Hopkins Universitesi Ogretim Uyesi

Christopher Carroll gerceklestirdi.

cevap aramaktadir. Mikro ve hanehalki
diizeyinde verilere bakilmaktadir. Son
20-30 yildir bu yaklasim ¢ok {iretken
olmustur, ayn1 zamanda da hanehalki
risklerin,

bireylerinin  karsilastiklar

davraniglarini  olusturdugu  sonucuna
varilmistir. Hanehalki, elde ettigi gelirin
risk altinda oldugunu diisiinmektedir.
Issiz kaldiklar1 takdirde ya da tam tersine
terfi aldiklarinda da bir ¢esit risk
altindadirlar. Kisacas1 gelirlerinde artisa
ya da diistise neden olacak hersey bir
risk faktoriidiir. Elbetteki hanehalklar
farklilasmaktadir:  bazi  hanehalklar

yaglilardan, bazilar genglerden
olusmaktadir, bazilar1 yiiksek gelire,
bazilari diistik gelire

hanehalki

sahiptir.
Dolayisiyla bireylerinin
davraniglarini incelerken bu

farklilagmalar1 gbzoniine almak

gerekmektedir.



Salt  Water  yaklasimi  hanehalkin
etkileyen  genel  makro  olaylan
(faizlerdeki soklar, biiyiimedeki soklar
vs...) yok saymaktadir. Diger bir
yaklagim ise makro ekonomik kosullar
ele alan Fresh Water yaklasimidir. Bu
yaklasim, genel olarak ekonomide neler
oldugunu bilen ve optimal tiiketimi
secen kiiresel temsilci modeli ile yola
¢ikmaktadir. Bu yaklasim, hanehalkinin
karsilastigi risklerin ve hanehalklar
arasindaki farklilasmalarin sonucu ¢ok
etkilemedigi yargisina varmistir. Bu
yaklasima gelen elestiri sudur: gercekte
bireylerin davraniglari, bu modeldeki
tipik hanehalki bireyinin davranislar ile

ortismemektedir.

Her iki yaklasimin etkisinde kalan Tide
Water  yaklagimi ise  hanehalki
bireylerinin davranislarin1  incelerken
makroekonomik ¢erceveye ek olarak
hanehalklar1 arasindaki farklilasmay1 da
dikkate almaktadir. Daha bagka bir
deyisle, mikro ekonomik bakis agisini da
eklemektedir. Ornegin, Fresh Water
yvaklagimi “servetin dagilimi, biitiindeki
tilketim ve tasarrufu etkilememektedir”
der. Salt Water yaklagimi hanehalklar

arasinda farklilagmalar oldugunu ve bu

farklilasmalarin tasarrufu ve tiiketimi

etkiledigini sOylemektedir. Tide Water
ise servet dagilimmin tiketimi ve
tasarrufu etkiledigini belirtmektedir. Bu
da, makroekonomik literatiirdeki
bulmacalardan biri olan tiiketimin gelir
karsisindaki asiri hassasiyetini
aciklarken kullanilabilir. Soyle ki: diisiik
gelirli bir hanehalkina fazladan bir para
verildiginde daha biiyiik bir kismini, iist
gelir grubundaki ise daha az bir kismini

harcayacaktir.

Carroll konusmasia, makroekonomik
soklarin yasanmas1 ayni1 zamanda da
onemli mikro verilere sahip olmasindan
dolay1 Tiirkiye’nin ¢ok zengin bir iilke
oldugunu belirterek devam etti. Birkag
ornek verecek olursak; 1990°dan 1999’a
kadar gecen donemde 1994 yilinda
yasanan krizin etkisiyle iktisatgilarin
ilgisini ceken ¢ok Onemli
makroekonomik soklar olmustur.
Finansal krizin yam1 sira imalat
sanayisindeki reel iicretlerde yasananlar
da onemli soklardir. Ayn1 zamanda faiz
oranlarinda yasanan krizle beraber reel
icretlerdeki diisiis de dikkat c¢ekicidir.
Hanehalklar1

tiketim harcamalar

anketini kullanarak bu bliytik
makroekonomik soklarin farkli

hanehalklarinin tiikketim egilimi ile ilgili



etkilerini inceleyebilmek biz

ekonomistlerin ilgisini ¢gekmektedir.

Ornek olarak, Burcu Duygan’m da
makalesinde belirttigi iizere, krizin
yasandig1 ayda tiiketim harcamalarina
bakildiginda her egitim grubunda (hig
egitim gérmemisler, ilkokul, ortaokul,
lise mezunlar) tiiketimde bir diislis s6z
konusudur. Ancak kriz yasandiktan bir
ay sonra, Ozellikle ilkokul seviyesindeki
hanehalklarinin tiikketimlerinde biiytik bir
artis olmaktadir. Bu durum sasirticidir.
Duygan bu durumu krizin ardindan
gelen aym Ramazan ay1 ile ¢cakismasina
baglamaktadir. lgingtir ki bu artis farkli
gruplarda farkli olmaktadir. Tiiketimdeki
sapmalar Olciildiigiinde krizden 6nceki
ay oldukga yiiksektir. Krizin yasandigi
ay ise diigmiistiir. Daha sonraki aylarda
gene yiksek hesaplanmistir. Bu da
makroekonomide gergeklesen olaylarin
mikroekonomik istatistiklere

yansimasini gostermektedir.

Her hanehalki siirekli bir gelire sahiptir
ve bu gelir hem gegici hem de siirekli
soklara maruz kalabilir. Bu soklar
negatif de pozitif de olabilir. Ornegin
miras kalmasi, milli piyangodan para

¢itkmast durumunda gelirde bir artis

olmas1 pozitif bir soktur ve siireklidir.
Bir defaya mahsus alinan ikramiye ise
gecici  bir  soktur. Disiik  gelirli
hanehalklarinda marjinal tiiketim egilimi
yiiksek gelirlilere gore daha yiiksektir.
Omnegin, diisiik gelirli bir birey bir dolar
fazladan elde ettiginde yiiksek gelirli bir

bireye gore daha fazlasini harcamaktadir.

Herkes belirsizligi Onemsemekte ve
belirsizligi  dikkate alarak  hareket
etmektedir. Burada anahtar kelime
sabirsizliktir. Kisacasi bireyler gelecekte
harcamak yerine bugiin harcamayi tercih
etmektedirler. Bunun yani sira ihtiyath
olmayr da tercih edebilirler. Gelecek
hakkinda belirsizlik bireyleri
endiselendirmektedir. Baska bir deyisle,
harcama yaparken iki amag¢ vardir: biri
“buglin harcama yapmak istiyorum”
seklindedir, digeri gelecek hakkinda

endiselenmeye neden olur ve tasarrufa

yonlendirir ve bu iki amag¢ birbirini

dengeler.
Toparlayacak olursak, bireylerin
sabirsizlik derecelerini

degistirebildiginiz takdirde hedeflenen
seviyedeki kaynaklar1 arttirabilir ve
ekonomideki oynaklig1 azaltabilirsiniz.
derecesini

Bireylerin sabirsizlik



degistirmek ise oldukca zordur. Ancak
kaynaklarin dagilimi 6nemli bir etkendir.
Vergileri arttirirken ya da azaltirken
biitiindeki tliketimin nasil etkilenecegini

iyi diistinmek gerekir.

Murat Ucer konusmasina, hazirladiklari
raporda, tasarruf oranlarinda artisa neden
olacak sihirli bir formiiliin olmadigina
deginerek basladi. Bu raporun asil
amacinin temel bir takim konulari
saptamak ve veri sorunlarin1 detayli bir
sekilde anlamaya c¢alismak oldugunu
sOyledi. Genel olarak Tirkiye’nin
sorununun cari agik oldugunu belirterek
konusmasimma devam etti. Tiirkiye’de
tasarruf denildigi zaman akla yatirimlar
gelmektedir. Elbette yatirimlar daha
kaliteli yapilabilir, uretkenlik
arttirllabilir.  Ancak  genel  olarak
bakildiginda yatirim tarafinda
Tirkiye’nin  bir sikintist  yok  gibi
goriinmekte, ancak tasarruflarin yatirim
yetismekte

diizeyine zorlandig1

belirtilmektedir.

Ekonomik 06zdeslikten bilindigi {izere
cari acik aslinda bir ilkenin yatirim
tasarruf agigindan baska bir sey degildir.
Dolayistyla, Tiirkiye’de bu konuya

girmeye calisilmasinin  temel sebebi

yatirim tarafindan ¢ok tasarruf sorununa
deginmek; kisacasi cari agik sorununu
ele almaktir. Son donemdeki verileri
kullanarak 2004-2007’nin  ortalamasi
alindiginda Tiirkiye nin %S5 gibi bir cari
acigt oldugu goriilmektedir. 2005-
2007°de biraz daha yiikselmekte, 2008
icin % 6.5 gibi tahminler

yuriitilmektedir.

Tiirkiye’de cari agik yiiksek biliylime ile
kolkola gitmektedir. 1990-2003 arasinda
yine ortalama cari acik %]1’in altinda
kalmigtir ve %4 civarinda bir biiyiime
goriilmektedir. Son donemlerde ise %7
gibi biiyliyen bir Tiirkiye ve %5
civarinda da cari agik veren bir Tiirkiye

var.

Ucer konusmasina, cari agigm bu kadar
artmasindaki sebep ne; tasarruf mu,
yatirimlar m1 diye sorarak devam etti.
Uger, cari a¢igin 5-6 yilda bu kadar
bliylik oranda artmasinin arkasinda yatan
nedenin yatirimdaki artis oldugunu
belirtti ve toplam i¢ tasarruflarin
genellikle sabit kaldigim1  vurguladi.
Tasarruf asagr yukari istikrarli iken
yatirim ve cari agik tarafinda yukari

dogru bir hareket goriilmektedir.



Tirkiye’de ilging olan Ozel tasarrufla
kamu tasarrufu arasinda bir degisim
olmasidir. Tiirkiye’de genel tasarruf
sabit kalirken 6zel tasarruf azalmakta ve
kamu tasarrufu artmaktadir. Cari agik
konusunda  endiselenilmesinin  asil
nedeni bagkalarinin finansmanina
ihtiyacimizin artmasidir. Bu durum bir
miiddet devam edebilir, ancak sonsuza
kadar siiremez. Cilinkii uluslararasi
yikimliliiklerde bir artis olmaktadir ve
bu artis  yatmmcilar  tarafindan
goriildiik¢e yatirimcilarin finanse etme
isteklerinde bir azalma olmaktadir.
Dolayistyla zaman igerisinde borglarin
geri  Odenmesi beklenmektedir. Yani
siirekli cari agik vererek bir iilkenin
yiksek biliylime saglamasi miimkiin
degildir. Kisacasi, dis tasarruflara olan
yani sermaye girislerine olan itimatimizi

azaltip bir yerde kendi i¢ tasarruflarimiza

donmek gerekmektedir.

IMF’nin  diinya ekonomisine bakis

gergevesinde yiikselen

yaptigi,
piyasalara odaklanan bir ¢aligmasi
bulunmaktadir. Tasarruf oranlarini ele
alan bu c¢alismalarda bir takim
parametreler bulunmakta ve tasarruf
orami ile iligskilendirilmektedir. Tasarruf

orant diisiiniildigiinde denklemin sag

tarafina biiyiime, kredi, enflasyon, ticaret
hadleri, gen¢ bagimlilik orani, kamu
tasarrufu  koyulmakta ve bunlarin
hepsinin  tahmin edilen isaretleri
bulunmaktadir. Daha hizli biiyiiyen bir
iilke, tretkenligi arttigi igin, genglerin
daha fazla tasarruf ettigi bir iilke oldugu
i¢in, biiylime ile tasarruf arasinda pozitif
bir iliski bulunmaktadir. Bir ekonomide
kredi elde edilebilirligi varsa bunun
tasarruflarin  diisiisiinde bir etkisinin
goriilmesini beklenmektedir. Enflasyon
bu tip ¢aligmalarda belirsizligi yakalayan
bir unsur olarak degerlendirilmektedir.
Enflasyon  yiiksekse = daha  fazla
belirsizlik vardir, dolayisiyla daha g¢ok

tasarruf edilmektedir.

Tiirkiye’de Ozel tasarrufun diistiigii bir
noktada kamu tasarrufu artmaktadir. Bu
tip bir dengeleme diinyada da wvardir,
ama son donemde Tirkiye’de ¢ok
kuvvetli oldugu goriilmektedir. Standart
ampirik caligmalardan ¢ikan sonuclara
gore kamu tasarrufunda her bir puanlik
artis, Ozel tasarrufu 0.3 — 0.7 arasinda

diistirebilmektedir.

Bugiin eger hiikiimet, biitgesini diizene
sokuyorsa bu insanlarin tasarruflarini

azaltmasina sebep olur, ¢linkii yarindan



endigeleri azalir gibi bir mekanizma
vardir. Dolayisiyla yarin daha az bir
vergi yukii olacak gibi bir beklenti
olusmaktadir, bu yiizden insanlar bugiin
tasarruflarin1 ~ diisiiriirler, tliketimlerini
arttirirlar. Buna daha akile1r olmayan bir
yaklasim da getirilebilir. Insanlar sadece
vergi artisini ve hiikiimetin biit¢esini
kistigint  goriiyorlar, ama tiiketim
davraniglarini degistirmek istemiyorlar,
bu sekilde de ortalama olarak tasarruf

diisiiyor.

Tasarruf oranlarina uluslararasi veriler
ele alinarak bakildiginda iki kiimelenme
oldugu goze carpmaktadir.
Kiimelenmelerden birinde, Cin ve yeni
sanayilesen Asya, bir de son donemde
ticaret hadlerinin etkisi ile 6zellikle bu
gruba katilanlar, Orta Dogu’daki petrol
ithrag¢  eden iilkeler bulunmaktadir.
Tirkiye  bu  kiimelenmelerin  en
asagilarindadir.  Tirkiye’nin  ulusal
tasarruf orant %17 civarindadir. Aslinda
biitiin diinyay1 ve yiikselen piyasalari
yiikselten Cin ve Orta Dogu {ilkeleridir.
Dolayisiyla, aslinda ulusal tasarruf
olarak baktiginiz zaman Tiirkiye’deki
ulusal tasarruf oram1 ¢ok da disiik
degildir.  Ulusal

bakildiginda, Tiirkiye ortalarda bir

tasarruf  olarak

yerde, ama Ozel tasarruflara bakildiginda
¢ok daha gerilerde yer almaktadir.
Kisacas1  06zel  sektdor  tarafindan
bakildiginda bir sikinti  var  gibi

goriinmektedir.

Tiirkiye petrol ithal eden bir iilkedir.
Gecen yil net enerji ithalatt 30 milyar
dolar civarinda gerceklesmistir. 37-38
milyarlik bir cari agik olduguna gore,
bunun 30 milyar1 petrol alimlarindan
kaynaklanmaktadir. Burada akla gelen
bir soru vardir: acaba enerji faturasinin
milli gelire oraninin artmas: ve bundan
dolay1r cari agigin artmasi nedeniyle
Tiirkiye c¢ok ciddi ticaret hadleri soku
mu yasadi? Verilere bakildiginda
Tirkiye’nin ticaret hadleri petroldeki
artisa ragmen ¢ok bozulmamaktadir.
Kisacasi, Tirkiye’de tasarruflardaki
azalig ticaret hadlerindeki degisimlerden
kaynaklanmamaktadir, sonucuna
varilabilir. Tasarruflarin azalmasindaki
asil etken kredi patlamasi, dezenflasyon
olmasidir.

Caroline Van Rijckeghem
konusmasinda daha ¢ok demografik
etkenler tlizerinde durdu. 2025 yilinda
geng bagimlilik oraninin sert bir diisiise

maruz kalacagini ve niifusun



yaslandigini belirtti. Yas gruplarina gore
niifusa bakildiginda 10-35
yaslarindakilerin en genis grup oldugu
goriilmektedir. Ancak 2025 yilinda en
genis yas grubunu 35-50 yas grubu
olusturacaktir. Niifus piramidi de bunu
dogrulamaktadir.
Gen¢  niifusun  azalmasi  tasarruf
oranlarimi da etkilemektedir. Ozellikle
calisma cagindaki insanlarin
emeklilikleri i¢in tasarruf yapmalar ile
bu oran dogrudan etkilenmektedir. Panel
veriler incelendiginde 70-74 yasindan
sonra tasarruflarin arttigt
goriilmiistiir.Yasam donemleri tasarruf
modeli disiiniildiigiinde ¢ocuklar

gelirleri olmadig1 icin  tasarruf
yapmayanlar olarak nitelendirilirken,
yetiskinler tasarruf yapanlar olarak
nitelendirilmektedir. Ayni sekilde

yaghlar da  tasarruf  yapmayanlar

grubundadirlar. Pratikte tasarruf
yapmayan yashilar veride
bulunmamaktadir.  Yaghilar tasarruf

yapsalar da ¢alisma cagindakiler kadar

yapamamaktadir.

Tahmin edilen niifus yapis1 veriyken,

Tiirkiye’ nin gelecekteki tasarruf

durumuna bakildiginda geliri olmayan

dolayisiyla tasarruf yapmayan bireylerin
daha az olacagi goriilmektedir. Kisacasi
en yiiksek tasarruf yapmasi beklenen 35-
50 yas grubundaki bireyler cogunluk
olacaktir. Ciinkii bu yas grubundaki

kisiler — emeklilikleri  i¢in  tasarruf
yapmaktadirlar.
Niifus  yapist  degistikce  tasarruf

oranlarinda da farklilagsmalar olacaktir.
Tiirkiye’deki demografik
degisikliklerden dolay1 bireylerin
yaslilik donemlerinde ¢ocuklarina degil
de emekliliklerine glivenme
gerekliliginden, bireylerin emeklilik i¢in
tasarruf  yapmalart ¢ok  Onemlidir.
Tirkiye’de  yasanan  bu  durum
demografik hediye ya da demografik kar
olarak  nitelendirilebilir. Daha az
dogurganlik nedeniyle ¢ocuklara yapilan
harcamalar azalmakta dolayisiyla da
tasarrufa ya da ¢ocuklart egitimine
ayrilabilecek oran artmaktadir. Aile
destegi seklindeki sistem azalacagindan
emeklilik i¢in tasarruflarin artacagi

distintilmektedir.

Tiirkiye verileri kullanilarak yapilan
regresyon analizlerinde bir puanlik geng
bagimhilik oram1 diistiigiinde tasarruf

oranlarinda yiizde 0.7 puanlik bir artis



olmaktadir. Baska bir regresyon
analizinde ise 0-14 ve 15-19 yas grubu
i¢in tasarruf oranlarinin beklenildigi gibi
negatif oldugu goriilmektedir. 30-34 yas
grubunda ¢ok hizli ve biiyiikk bir artis
gostermektedir. 40-44 yas grubuna kadar
bu artis devam etmekte sonrasinda diisiis

olmaktadir. Ancak sasirtici bir sekilde 70

yasindan sonra artig s6z konusudur.

Tasarruf oranlarindaki diislisiin  nasil
tabana yayildigini gérmek icin 2004 ile
2005 yillarindaki hanehalk: biitge anketi
verileri karsilastirilmaktadir, ¢iinkii 2004
yilinda tasarruf oranlarinda g¢ok biiyiik
bir diisiis goriilmektedir. Ancak gelir
bilgisi kullanmak cok dogru
olmayacaktir. Ciinkii bireyler gelirlerini
daha az gostermektedirler. Dolayisiyla
gelir yerine bagka veriler kullanilmasi
gerekmektedir: sicak  suya ulasim,

evdeki oda sayisi vs.

Cocuk olmayan ve daha yash hanehalki
reisi olan hanehalklarinda daha az
tasarruf yapildigini gozlemlenmektedir.
Faiz gelirleri olan ve 0Ozel sektorde
calisan  hanehalki  reisine  sahip
hanehalklar1 daha az harcama

yapmaktadirlar. Yaghlarin daha az

tasarruf yapmalarindaki nedenlerden

birinin dayanikli tiiketim mallart igin
taksit imkanlarinin erisilebilirliginden de
etkilenmis olmasi nedeniyle 2 sene para
alacaklari

biriktirip televizyonu

simdiden almak istemeleridir.

Tasarruf oranlarinin  dogrudan nasil
arttirilacagi, cevap verilmesi gereken bir
konudur. Tiiketim vergisini arttirmak
birinci ¢oziim gibi goriinse de Tirkiye
icin ¢ok gecerli degildir. Diger bir yol
ise faiz gelirlerinin iizerindeki vergiyi
diistirmek, boylece bireylerin eline
tasarruf yapmalarindan dolay1 daha ¢ok
net gelir gecmesini  saglamaktir.
Dolayistyla daha ¢ok tasarruf yapmak
isteyeceklerdir. Tabii ki bu durum ancak
ikame etkisi gelir etkisinden daha

biiylikse gerceklesecektir.

Tasarrufu arttirmada  kullanilabilecek
diger bir yontem de 06zel emeklilik
sigortasin1  yayginlastirmaktir.  Ciinkii
devletin emekli maas1 vermeyecegini
diisiinmeleri bireyleri daha ¢ok tasarruf

yapmaya yonlendirecektir.

Burcu Duygan diger konusmacilarin
istinde durdugu konulara ek olarak
Tirkiye’de 1994 ve 2001 yillarinda

yasanan krizlerin ardindan bireylerin



daha az tasarruf yapmalarina neden
olarak belirsizligin azaldigin1 gostermek
yanlis  olur  demistir.  Ciinkdi s
olanaklartyla ilgili TUIK’in yaptig
anketlerden ekonomideki oynakligin
hala varoldugu anlasilmaktadir.
Dayanikli tiiketim mallarina yapilan
harcamalarda biiyiikk bir artis vardir.
Ancak 2003-2004 yillarina bakmak biraz
sorun yaratmaktadir, ¢linkii 2001 yilinda
yasanan krizin etkisiyle %30’luk bir
diisiis olmustur (Tablo-1). Dayanakl
tiketim mallar1 ile ilgili en Onemli
sOylenmesi gereken nokta: kriz aninda
bireyler ilk olarak bu tiir mallara olan
tiketimi  kismaktadirlar.  Dolayisiyla
tasarruf oranlarindaki diisiisii agiklarken
daha once bahsi gecen likidite pazariyla
ilgili hikayeye ¢ok fazla bel baglamak

dogru olmayacaktir.

Tablo-1 : Ozel Tiiketim Harcamalar

Yillar Ozel Tiiketim Dayanikl
Harcamalan Tiiketim Mallar
2001 -9.2 -30.4
2002 2.1 2.1
2003 6.6 24
2004 10.1 29.7
2005 8.8 15
2006 5.2 2.9

Kaynak: CBT Financial Stability Reports based on data from
TurkStat.

Sosyal sigorta meselesine gelince,
insanlar  emeklilikleri i¢in  tasarruf

yaparlar, ancak tasarruf yapma nedeni

sadece emeklilik degildir: issiz kalma
ihtimaline kars1 da tasarruf yapmak
isteyebilirler. Bu nedenle Tiirkiye’de
sosyal giivenligin artmasi kisilerin daha
az tasarruf yapmalarina neden olmus
olabilir. Issizlik sigortast da tasarruf
oranlarinin diismesine kaynaklik
etmistir. Tasarruf oranlarinda diisiise
neden olabilecek diger bir konu da
mortgage sistemidir. Boylece ebeveynler
cocuklarma miras birakmaya
calismamakta, ¢linkii ev alma telasina

diismemektedirler.

Gelir dagilimi da ele alinmasi gereken
konulardan biridir. Ciinkii gelir dagilim
servet gelirlerini ve refahtaki oynakligi
gostermektedir. Egitimde Ozel
harcamalarin arttig1 giiniimiizde, diisiik
gelirli hanehalklar1 ile zengin

hanehalklarinin egitim harcamalarindaki

fark oldukga belirgindir.

Ayse Imrohoroglu konusmasinda daha

makro  bir  perspektiften  Tirkiye
ekonomisi ile 1ilgili izlenimlerinden
bahsetmistir. Dolayisiyla, daha ¢ok
bliyime ve biiylimeye sebep olan

etkenleri géstermeye ¢alismistir.



Neo-klasik  biiylime modeli, diisiik
sermayeye sahip az gelirli lilkelerin daha
zengin olanlardan daha hizl
biiylidiiklerini soylemektedir. Bdylece
diisiik sermayeye sahip olanlarin zengin
olanlara yetistigini belirtmektedir. Bu
bilgiler 15181 altinda  bakildiginda,
Tirkiye’nin calisan kisi basma diisen
milli geliri ile Amerika’ninki
kiyaslandiginda son 40 yil igince
Tiirkiye’nin  performansmin  oldukca
kotii  oldugu goriiliir. Diger iilkeler
incelendiginde higcbir iilkenin ¢ok iyi bir
performans yakaladig1 sdylenemez. Bu
durum neo-klasik biiyiime modelinin

gergceklesmediginin bir gostergesidir.

Biiytimedeki bu basarisizligin nedenine

bakarken neo-klasik biliylime

modelindeki faktorlere bakmak
gerekmektedir.  Uretkenlik, sermaye,
caligma saat ve istihdam girdilerini
kullanarak ¢ikt1 elde edilmektedir. Sonug
olarak iretkenlikteki bliyiime
Tiirkiye’nin  ekonomik basarisizligini
Kisacasi

aciklamaktadir. sermaye

birikiminin ~ yaninda  iretkenlikteki
bliylime de biiylik 6nem arz etmektedir.
Cari acikla ilgili

bahsederken biiyiikk resme de bakmak

endiselerden

¢ok 6nemlidir.

Miilkiyet haklar1 ile ilgili yasalarda
diizenlemeler yaparak hizli biliylimeye
pozitif yonde etki edilebilir. Ciinkii
insanlar yaptiklari buluslarin,
yeniliklerin  haklarina sahip olduklari
i¢in daha tiretken olacaklardir. Bu durum
da biliylimeye etki edecektir. Biiylimenin
de tasarruf oranlar1 ile baglantisi
olduguna gore tasarruf oranlart da

etkilenecektir.

insan Tunah konusmasinda oncelikle
hanehalk: bireylerinin giiven endeksi ile
tasarruf oranlar1 arasindaki iligkiye
dikkat cekmistir. TUIK’in internet
sitesinden alinan tiiketicilerin
giivenlerine 1iligkin cevaplar iki farkli
sekilde agirliklandirarak hesaplandiginda
her ikisinde de 2005 yilindaki sonuglar
2004 yilina gore oldukca diistiktiir.
Tasarruf olasiliginda da benzer bir diisiis
vardir. 2005 yilindaki tasarruf olasilig
%15, 2004 yilinda ise %10’dur.
Kisacasi, genel ekonomik durumun
kotiilesecegini  diigiinenlerin - oraninin
artmasi, tasarruf ile ilgili disiincelerin

olumsuzlagmasinda etkili olmustur.

Tunali konusmasina niifus ve tasarruf

oranlarini inceleyerek devam etmistir.
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Isgiicii ve istihdam ile yetiskin niifus
arasindaki farkin giin gectikce arttigina
odaklanmistir. Niifus, yas gruplarina
gore ayrildiginda: 15-65 yasindakiler
iireten niifus olarak ele alinmaktadir.
Ancak 20-54 yas grubunu ele almak
Tiirkiye gercegine daha yakin olabilir.
Bunun nedeni ise kisilerin erken yasta
emekli olmalart ya da egitimlerinin
devam  etmesi  nedeniyle  isgiicli
piyasasina ge¢ girmeleridir. Isgiiciine
girisler kadar isgiiclinden ¢ikislar da
o6nemlidir. 1992 yilinda yasalastirilan
emeklilik sonucunda kadinlarda 20 yil,
erkeklerde 25 yili dolduranlar emeklilige
hak kazanmistir ve dolayisiyla 38 ve 43

yasindakiler emekli olmustur.

Tiirkiye’de dogurganlik diismekte ve
beraberinde  hanehalklar1  ¢ocuklarin
egitim kalitesine ©Onem vermektedir.
Cocuk basmma yapilan harcamalar
artmaktadir. Egitim siiresi ve yaslhlarin
bagimlilik orami1 artmakta bu da kamu
maliyeti olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Kisiye ait maliyetler kisiye 0Ozel bir
durumdur. Bu noktaya cok
deginmeyecegiz. Ancak  2000-2030
yillart i¢in calisma cagindaki niifusun
(ister 20-54 , ister daha genis yas aralig1

icin alalim) niifusun icindeki pay1

aynidir. Diisiik istihdam oranlarina sahip
olunmasindan dolay1r bu geng niifustan

yararlanma firsat1 kagirilmaktadir.

Tarmm sektoriinden tarim dis1 sektorlere
olan gec¢is nedeniyle istthdam orani
diismektedir. Bununla birlikte kentsel
bolgelerde  kadinlarda daha  geng
jenerasyona ait kisilerin  istihdam
oraniin Onceki jenerasyondakilere gore
daha  yiikksek  oldugu  sonucuna
varilmaktadir  (Sekil-1). Bu durum

olduk¢a umut vericidir.

Ancak erkekler icin daha farkli bir
durum s6z konusudur, daha geng
jenerasyona ait kisiler isgiicline daha
sonra girmektedirler (Sekil-2). Bu
durumun nedeni olarak egitim siiresinin
artmasi gosterilmektedir. Ancak
isgliciinde daha erken c¢ikmaktadirlar.
Yukarida bahsi gecen demografik ve
isgiicti piyasasindaki degisimler

nedeniyle tasarruf oranlarinda
farklilasmalar olmasi ¢ok dogaldir. Bu
nedenle tasarruf oranlar1 incelenirken
hem niifus hem de isgiicii piyasasi

dikkate alinmalidir.

Hasan Ersel 0zel tasarruf oranlarini

sirketler bazinda incelemistir. Ersel
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konusmasinda,  Tiirkiye’deki  biitiin
biiyilik sirketleri kapsayan 7103 firmanin
satiglarina  bakildiginda,  Tirkiye’de
sirketler kesiminin 6nemli bir yere sahip
oldugundan bahsetmistir. Bu sirketlerin
tasarruf hareketlerini mercek altina
almustir. 2003 yilinda sirket
tasarruflarmin GSYIH’ye oran1 % 6.5
iken, 2004’de bu oran % 10.9’a
yukselmistir. Ancak bir sonraki yil,
2005°te % 6.6’ya dlismiistiir. Bir sonraki
yil % 3.6’ya gerilemistir. Burada dikkat
edilmesi gereken 2003 yilinda 0zel
yatirimlarin GSYIH’ye oran1 % 15.5
iken , 2004°te bu oran % 19’a, 2005°te
% 20.7’ye ve 2006’da 9% 22.3%
yiikselmistir. Ozel yatirimlar yiikselirken
tasarruflarda da  bir hareketlenme
olmaktadir. Tasarrufun oynadig: yillarin
bir ozelligi daha vardir: 2004’te
Tiirkiye’nin  6demeler dengesinde 17
milyar  dolarhk  giris  oldugunu
goriilmektedir. 2005’te bu rakam 43
milyar  dolara  ¢ikmaktadir.  Oyle
gozikiiyor ki, 2004’te 6zel kesim bu
finansman1 yani yatinm hacmindeki
artis1 finanse edebilmek i¢in tasarrufu
kullanmig, ama daha sonraki donemde
bu tasarrufa ihtiyaci olmayan bazi baska
Kisacasi

mekanizmalar olmustur.

disaridan kaynak girisi s6z konusudur.

2005 yimin  bir  Ozelligi  daha
bulunmaktadir: mevcut siyasi iktidarin
reform programina devam ettifi son
yildir.  Nitekim, 2006’dan itibaren
serilere bakildiginda, vergi oranlarn
efektif olarak azalmakta veya aym
kalmakta, fakat Ozellikle hanehalkina
transferler

yoOnelebilecek

yukselmektedir.
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Sekil-1: Kentlerde Yasayan Kadinlar

Kentlerde Yasayan Kadinlar
(Kaynak: HIA 1988, 1993, 1998, 2003)
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Sekil-2: Kentlerde Yasayan Erkekler

Kentler_de Yasayan Erkekler
(Kaynak: HIA 1988, 1993, 1998, 2003)
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